REPUBBLICA ITALIANA
TRIBUNALE DI TREVISO

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

Il giudice dott.ssa Susanna Menegazzi

ha pronunciato la seguente

SENTENZA
nella causa promossa

da

(

rappresentato

dall’amministratore

di

con 1'Avv.to

\i;ml‘

{ J

che la rappresenta e

_difende. come da procura in atti

parte convenuta opposta

causa iscritta a ruolo in data 31/5/201¢%




al n. = /2018 R.G.;

oggetto: Bancari (deposito bancario, cassetta di

sicurezza, apertura di credito bancario);

causa trattenuta in decisione sulle segquenti

H

CONCLUSIONI

per parte. attrice opponente:
—

“ come in atto di citazione

decreto ingiuntivo”

per parte convenuta oppos

Y nel merito e insvia Istruttoria coma da memoria

MOTIVAZIONE

., rappresentato da amministratore di
tegno, ha proposto opposizione al decreto con il
1l Tribunale di Trevise gli ha ingiunteo il
pagamento;d% euro 258.228,45 in favore di

B quale fideilussore nell’interesse di

e per un debito derivante da



scoperto di contoe corrente e da contratte di
finanziamento.

Nell’atto di opposizione & stata disconosciuta la
sottoscrizione in calce agli atti di fideiussioné
posti a fondamento dell’ingiunzione; sono stat
incltre sollevate eccezioni aventi ad oggett
nullita totale o parziale della fideiussione
La banca, nel costituirsi in giudizio, -

11 difetto di rappresentanza sostanziale 1 éﬂﬁo

all’amministratore di. sostegn _chiiesto

respingersi 1‘opposizione perc
al documenti disconoéciu
volersene avvalere e di
verificazions.
Ef stata respinté

di provvisoria

esecuzione del ed e stata

esperita la pr

1l'accezione di difetto di

appresentanza in capao all’amministratore  di

sostegno - eccezione in relazione alla quale si e

ritenuto di rimettere la <causa in istruttoria,




prospettandone una possibile fondatezza - deve

invece dichiararsi infondata .

Parte opponente, convenuta in senso sos£anziale, in
quanto soggetto incapace e beneficiario di misura
di protezione resiste in giudizio tramites
l’amminié%raiore di sostegno, che lo: rapprese
negli f;atﬁi non accedenti |
amministrazione (si veda il puntec 3 del dacr:
nomina ads del 24/2/2015); e, va aggiunto,

necessita. di autorizzazione da pal

Nel merito, l’opposizione
[

Ii decreéto ingiuntivo.

di

base degli atti

al ricorso per ngiuntivo.

|
L’ opponente

fempestivamente disconosciuto,

introduttivo del giundizio, le

apposte in calce agli atti di

anca, costituendosi in giudizio, ha dichiarato
di. volersi avvalere delle scritture oggetto di
disconoscimente e di  wvoler proporre istanza di

verificakione - indicando le scritture di



comparazlione (chiedendo, per le sole scritture di
comparazione, ove necessario, di ordinare il
deposito degli originalli in cancelleria ai notai
depositari degli stessi).

Nella prima memoria ex art 183 sesto comma c.p.c
parte
degli originali; nella seconda memoria ex

sesto comma c.p.c. la banca ha ribaditgs

copie.

La CTU wva espletata sugli or

cople; si  veda Cass.

autenticita dellﬁ

privata prodotta iIn
2 che 17abbila esibita in
giudizio e vvalersene deve produrre
l’originale, la procedura di
n ha depositateo gli originali ~ né ha
di depositarli - nel termine di cui
183 secondc comma c¢.p.c., termine ultimo
er<la produzicns documentale,

L’ impossibilitd di espletars CTU in mancanza degli

originali, che la banca non si & premurata di




depositare rel termine di legge, e la mancanza di

elementi da c¢ul trarre altrimenti la prova della

autentic}@é ~delle sottosgrizioni/ del rilascio
della ggfanéia . porta alla revoca ‘del decreto
ingiuntiﬁo.
Le spese di lite, liquidate come in disposit

seguono la soccombenza.
P.Q.M.

Il Tribunale di Trevis
pronunciando nella causa civile nr /2019 R.G.,

ogni diversa domanda, eccezlone e deduzione

respinta, cosl decide;
2) condanna alla rifusione

delle spese di

il giudice

Susanna Menegazzi



