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REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO DI PADOVA
SECONDA SEZIONE CIVILE

nella causa civile di I Grado iscritta al n. r.g.
(C.F,

ALESSIO

domiciliato in VIALE TREVIRI N 202 63100 ASCUELT PLCENO_ press o il dlfensore avv.

ORSINI ALESSIO

Attore opponente

'S.P.A. (CF.
dell’avv. ) (
elettlvamente domlcﬂlato m)ﬂA

rocinio dell’avv. L€

) no o ;
) presso il difensore avv.

Convenuto opposto

Conclusmﬁi‘.p_er parte opponente:
_@da fogho‘dl precnsazmne delle conclusioni depositato telematlcamente in data 5.3.2021

Conclusmni per parte convenuta opposta:
come da note depositate in data 4.3.2021 in occasione dell’udienza dell’11.3.2021 tenuta nelle
forme di cui all’art. 221 comma 4 del dl 34/2020;
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Concisa esposizione delle ragioni della decisione
1.Con aito di citazione ritualmente notificato, 3, quale titolare dell’omonima
ditta individuale, proponeva opposizione avverso il decreto ingiuntivo provvisoriamente
esecutivo n. 2016 con cui il Tribunale di Padova gli aveva ingiunto il pagamento in
favore di s.p.a dell’importo di € 40.562,67 a titolo di saldo debitore del conto
corrente n, 100471510, eccependo la carenza di prova del credito vantato, ’applicazione da
parte dell’istituto di interessi ultralegali e usurari, interessi anatocistici, commissioni _d
massimo scoperto, spese e valute non pattuite, e la conseguente illegittimita<
riconoscimento di debito sottoscritto dal correntista. Lamentava altresi 1a revoca ingiustificata
degli affidamenti e illegittimita della segnalazione a sofferenza nella Centrale R
Banca di Italia. Chiedeva pertanto la revoca del decreto ingiuntivo opposto
della banca al risarcimento del danno non patrimoniale, da determinarsi &t

nonché per lite temeraria,
Si costituiva in giudizio - “s.p.a quale mandataria di
dell’opposizione, in quanto infondata in fatto ¢ in diritto, co
decreto ingiuntivo opposto. '

i debito e la rinuncia alle azioni.
o luogo rilevare come [’istituto di credito opposto abbia eccepito solo in
cofiparsa concliisionale la natura transattiva del piano di rientro del 7.5.2013 sottoscritto dal
correpfista=(prodotto sub doc. 15 del fascicolo monitorio), e la rinuncia all’azione ivi
contenuta. 1.’eccezione (di merito) deve quindi ritenersi tardiva, considerato, altresi, come gia
in sedé di ricorso per decreto ingiuntivo detta scrittura fosse stata fatta valere quale mero
riconoscimento di debito e nulla fosse stato ulteriormente dedotto ed eccepito sul punto in
sede di comparsa di costituzione e risposta (sia nella fase “cautelare” della decisione
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sull’istanza ex art. 649 c.p.c che in quella di merito), pur a fronte delle difese svolte da parte
opponente.

Cio detto, deve ritenersi che il riconoscimento di debito non precluda al correntista opponente
di far valere le eccepite nullitd per interessi ultralegali, usurari e anatocistici, commissioni e
spese non pattuite. I sufficiente, infatti, rilevare, tra le difese svolte sul punto da parte
opponente - la quale ha in primo luogo eccepito di essere stata costretta a firmare detto piano
di rientro — come “in tema di conto corrente bancario, il piano di rientro concordato tra la
banca ed il cliente, ove abbia natura meramente ricognitiva del debito, non ne determ
l'estinzione, né lo sostituisce con nuove obbligazioni, sicché resta valida ed efficace |
successiva contestazione della nullita delle clausole negoziali preesistenti” (cfr. Cas
19742/2014).

3. Nel merito dell’opposizione.
Passando, pertanto, all’analisi dei motivi di opposizione svolti in atto dj

quanto segue.

onto dalla data di
i risolti e scaduti®

regolarita dell’estratto ex art. 50 TUB.

3.1 Interessi, CMS, spese e valute,
Cid detto, parte opposta ha eccepito J2ap
antergazione ¢ postergazione delle v
La contestazione ¢ fondata.

attuizione — delle condizioni economiche applicate,
elativa ai tassi di interessi debitori e creditori, che quella

valute.
Dalla mancata_indicazione dei tassi di interesse e delle condizioni economiche applicate
discende li—’%pphc E , nella ricostruzione del saldo del conto corrente, dell’art. 117 comma
7 TUB dei:%%tzassi sostitutivi ivi previsti, nonche ’eliminazione di ogni commissione, onere,
do valute (con mantenimento, quale data valuta, di quella effettiva

spese € Bio
delPPeperazione);

32, A ato}:ismo.
Del pari fondata 1’eccezione relativa all’applicazione di illegittimi interessi anatocistici per
tutta [a durata del rapporto.
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Trattandosi, nel caso di specie, di contratto di conto corrente giad in essere al momento
dell’entrata in vigore della delibera CICR 9 febbraio 2000 (contratto concluso nel 1998),
I’anatocismo pud reputarsi legittimo soltanto se posto in essere nel rispetto di quanto disposto
dall’art. 7, comma 2 e comma 3, della delibera citata in ordine alla introduzione di condizioni
contrattuali peggiorative per la posizione del cliente.

Va, infatti, evidenziato che - alla fuce della pacifica nullitd delle clausole anatocistiche
relative al periodo anteriore all’entrata in vigore della delibera CICR 9 febbraio 2000 (fosse
stata la capitalizzazione anche prevista in regime di reciprocitd — cft. Trib. Padova 9.3.201.6)
in quanto non basate su di un uso normativo bensi su di un mero uso negoziale, ¢ qdin
contrastanti con il disposto dell’art. 1283 c.c. (cfr., sul punto, Cass. civ. n. 2374/1999), e-a

dichiarazione di illegittimita costituzione dell’art. 120 comma terzo Tub.da pa:
sentenza Corte Costituzione n. 425/2000 (cfr. ex multis, Trib. Padova 14.9.2017 e.l

verificarsi del passaggio da una situazione priva di capitalizzaziong ad= one in cui vi

& capitalizzazione trimestrale degli interessi, sia attivi che passivi (cfr., ffa lefaltre, Cass. civ.
10.10.2018; Trib. Pescara

stituzione  della reciproca

all'assenza di capitalizzazione per

che vi sia stato un peggioramento delle cgndiziorii contrattuali precedentemente applicate al
; applicazione dell'art. 7, comma 3 della
| le nugye condizioni contrattuali comportine un

erite applicate, esse devono essere approvate
ella fattispecie in esame un nuovo accordo

deve pertanto essere oggettos
della stessa (art.z.comma 3 delfa delibera CICR citata).

anatocismo deve poi ritenersi operante a partire dall’1.1.2014, a seguito della
[lart, 120, comma 2, T.U.B, da parte della 1. n. 147/2013 (legge di

confrentidella clientela, la stessa periodicita nel conteggio degli interessi sia debitori sia
crediferi; b) gli inferessi periodicamente capitalizzati non possano produrre interessi

ulteriori che, nelle successive operazioni di capitalizzazione, sono calcolati esclusivamente
sulla sorte capitale».
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Tale disposizione - il cui intento era quello di introdurre il divieto di anatocismo
nell’ordinamento bancario, come si desume dai lavori preparatori della predetta legge di
stabilitd - deve ritenersi operante sin dalla data della sua entrata in vigore, a prescindere dalla
emanazione della delibera CICR cui I’art. 120, comma 2, T.U.B. fa riferimento (delibera che,
di fatto, mai ¢ stata emanata): infatti, secondo Iorientamento maggioritario della
giurisprudenza di merito (cfr., tra le altre, Trib. Monza 13.6.2018; Trib. Pavia 21.4.2016; Trib.
Milano 25.3.2015; Trib. Milano 3.4.2015; Trib. Roma 20.10.2015), la disposizione in parola
presentava un contenuto precettivo gid chiaramente definito, che non necessitava di esser

ulteriormente specificato dalla delibera attuativa del CICR, la quale, in quanto . it

il divieto di anatocismo ivi sancito.
L’anatocismo applicato da parte di

anatocismo operante dall’1.1.2014,

3.3. Usura.

originariamente pattuito dalla banca cong
assimilata quella del superamento del fag

dinanza® del 27.7.2017 - del c.d. metodo del margine in relazione alla
i massimo scoperto.
i metodologia di calcolo da ritenersi corretta quantomeno sino alla data dell’]

10, alla luce del dettato delle Sezioni Unite della Corte di Cassazione n. 16303 del
20, 06 7{)18 a tenore del quale «in fema di contratti bancari, con riferimento i rapporti
svoltisi, in tutto o in parte, nel periodo anteriore all'entrata in vigore (il 1 gennaio 2010) delle
disposizioni di cui all'art. 2 bis del d.I. n. 185 del 2008, inserito dalla legge di conversione n.

2 del 2009, ai fini della verifica del superamento del tasso soglia dell'usura presunta, come
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determinato in base alle disposizioni della legge n. 108 del 1996, va effettuata la separata
comparazione del tasso effettivo globale (TEG) degli interessi praticati in concrefo e della
commissione di massinmo scoperto (CMS) eventualmente applicata, rispettivamente con il
"tasso soglia” - ricavato dal tasso effettivo globale medio (TEGM) indicato nei decreti
ministeriali emanati ai sensi dell'art. 2, comma 1, della predetia . n. 108 del 1996 - e con la
"CMS soglia” - calcolata aumentando della meta la percentuale della CMS media pure
registrata nei ridetti decreti ministeriali -, compensandosi, poi, l'importo dell'eccedenza della

residuo degli interessi, risullante dalla differenza tra l'importo degli stessi rientrante -
soglia di legge e quello degli interessi in concreto praticati».
Detta verifica ¢ stata disposta “con I'applicazione, per il calcolo stesso, della fi

nonché Cass. 3 novembre 2016 n. 22270, Cass. 22 giugno 2016:n. 129 ), 8
esservi sinmmetria tra il tasso effettivo globale medio rilevato st Imeﬁre a norma della 1.
n. 108 del 1996, art. 2, comma 1, ed il tasso effettivo globaledella singola operazione. Tutto
cio, alteso sia il contenuto letterale delle disposizieni j
ovvero l'art. 644 c.p, comma 4, e la L. n 108 del

tale, postula un certo grado di omogeneild
richiede che vi sia identitd tra i metod

9, paragrafo 7.1.3 dell’elaborato peritale (si tratta del IV
, del Il trimestre 2001, dei trimestri del 2013 ¢ del 11

variandi nei trimestri elenca
trimestre 1999, del I trimest
trimestre 2014). :
L’cccezione &,

conto corréhte anal
! ante il disposto dell’art. 1815, comma 2, c.c..

che ha_fatto buon governo delle coordinate sinora espresse in punto di interessi ultralegali,
anatocismo, commissioni, spese, valute e usura, risultando motivata in modo logico e
coerente, anche con riguardo alle risposte fornite dal CTU alle osservazioni del consulente di
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parte opposta, per cui non si ravvisano specifiche ragioni per discostarsi dagli esiti ivi
espressi.

Non colgono nel segno, inoltre, e contestazioni operate dall*istituto di credito convenuto in
sede di comparsa conclusionale.

Come chiaramente indicato dal CTU, infatti, i superamenti del tasso soglia sono riconducibili
all’esercizio dello ius variandi (cfr. pag. 24 “é emerso che il superamento della soglia
antiusura non & dipeso esclusivamente da faitori esterni aila banca..per tale ragione la
ricosiruzione di cui al criterio sub a si riconduce alla medesima ricostruzione di cui
criterio sub b”): infatti, posto che il criterio ricalcolo a) richiedeva la eliminazione di intefessi
passivi e CMS solo in caso di modifica in peius delle condizioni contrattuali applicate, mentre

La banca richiama poi le osservazioni effettuate dal proprio CTP circ
conteggi effettnati e la metodologia utilizzata nella verifica del supera

Per le ragioni ev1den7late tra le 1p0t651 ricostruttive pr
ipotesi 3.a (paragrafo 7.2.5 a pag. 31 dell’elabor

39.382,29 a credito per il correntista (e non
Pertanto, [*opposizione deve essere acco
opposto.
4,Sull’illegittima segnalazione alla ale Rischi della Banca di Italia e sul
risarcimento del danno. )
Parte opponente ha altresi_svolto=domadnda riconvenzionale di condanna della Banca al
risarcimento dei danni non:patti ali subiti, previo accertamento della illegittimita della
segnalazione a sofferenza operata alla banca opposta presso la Centrale Rischi della Banca di
Italia. ;
Per quanto _uguald}' I llleglttlmlta della segnalazione, va richiamata la motivazione gia resa
ede inanza ex art, 700 cpe, rilevandosi come 1’insussistenza del debito nei
faccia venire meno il presupposto per la segnalazione a sofferenza
=Rischi. Segnalazione che deve ritenersi altresi illegittima alla luce delie ulteriori

sul punto i
confroat

comurijcazione del 10.3.2014 ove ¢ riportato un generico riferimento alla segnalazioni presso
la centrale rischi, nel caso di specie intervenuta, peraltro, dopo oltre un anno dall’invio di tale
comunicazione) e della preventiva istruttoria sulla reale situazione economica del debitore,
presupponendo 1’iscrizione del credito a sofferenza ’esercizio di una valutazione e di una
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ponderazione a carattere complesso da parte della banca relativa a tutti i dati sintomatici dello
stato di difficoltd economica e finanziaria in cui versa il cliente ¢ non un mero automatismo
(cfr. ex multis Tribunale di Milano 25.10.2018; nella giurisprudenza di legittimita cfr. Cass.
313072021 “questa Corte, nell'interpretare il blocco normativo appena riassunto e la norma
regolamentare appena trascritta, ha gia in pilt occasioni stabilito che non & consentito agli
intermediari creditizi segnalare il proprio debitore alla Centrale rischi, sol perché questi sia
inadempiente. Quella segnalazione presuppone che lintermediario creditizio abbia invece
riscontrato "una situazione patrimoniale deficitaria, caratterizzata da una grave e nd
transitoria difficoltd economica equiparabile, anche se non coincidente, con la condizion
d'insolvenza" (cosi, ex muitis, Sez. 1, Sentenza n. 15609 del 09/07/2014, Rv. 631843 = 01))
Per quanto riguarda invece il richiesto risarcimento, la domanda ha ad oggetto i
patrimoniale, allegato da parte attrice, sulla base di una lettura complesswé de 7’5{{{'@?_&
citazione, sub SpeCIB di leswne alla reputazione individuale del soggetto seg '

Uniite dell'11/11/2008 n,
, dovendo essere allegato e
. 19137, Sez.6, 28/03/2018,

13264/2020).

In particolare, nella sentenza 1931/207,
danno da illegittima segnalazione -al
”qummmque la ]ocz/zr'one ”damjo in

erdifa” ovvero di "mancato guadagno”, collegati alla
S ofeito per 1 rami del nesso dr' cazfsai’r'tc‘r Bcuie}d atlo SCOpO ciraie

Hsafcrmento, che verrebbe concesso non in comseguenza

nzione del

al risarcimento verrebbe assegnara U ﬁmz:one esclusivamente sanzionatoria,
mentre._esso possiede, radicata nella fradizione differenzialista, una principale funzione
compensarrva, quantungue  eventualmente concorrente con altre  plurime  funzioni
(sanzionatoria, deterrente, consolatoria eccetera) riconosciute al sistema della responsabiliti
civile. Puo semmai ammettersi che non gia il danno, ma la sua prova sia per cosi dire in re
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ipsa, e cioé - pity precisamente - goda di facilitazioni agganciate al congegno presuntivo
(articoli 2727 - 2729 c.c.), distinguendo tra conseguenze generalmente determinate, secondo
l'id quod plerumque accidit, da una parficolare lesione e conseguenze specificamente legate
alla situazione del danmeggiato; ma il danno, ed in particolare la "perdita”, deve essere
sempre oggello di proporzionata ed adeguata deduzione da parte dell'interessato™.

Ancora, Cass. n. 7661/2015, con riferimento alla fattispecie di danno, patrimoniale ¢ non
patrimoniale da illegittimo protesto, ha affermato che “spetta al danneggiato allegare con
sufficiente precisione i fatti nei quali il danno si concreta e offrire elementi per la relat, :
valulazione, fra i gquali la durata della pubblicazione del protesto, la presenza o men_ G
rettifica, 1 dettagli dell’eventuale difficolta di accesso ol credito, dell’eventuale confrazione
dell’attivita economica, nonché qualsiasi elemento atto a desumere Ueffettivo ¢
buon nome dell’imprenditore in termini di gravita della lesione e della non fiil
E ammessa la prova per presunzioni dell'esistenza del danno, purché le ;ﬂe
state adeguate e complete, perché, in difetto, il ricorso a pri '

concrelo vita a un automatismo fra illegiftimita del protesto e sussi

‘al maturarsi delle
preclusmm istruttorie; cfr doc. 8) con cui la Banc ha rifiutato la
concessione di un mutuo con la motlvazmne cenﬁ ‘ischi Segnala sofferenza allargata
fla segnalazione da parte di

0 sia avvenuta dopo un periodo di tempo considerevole da quando era stata
1 segnalazione (ottobre 2017 a fronte di una segnalazione in essere gia da
2015) e per soli tre mesi (stante la cancellazione poi operata dalla banca a gennaio

2018).
Pertanto appare equo riconoscere una somma pari a complessivi € 4.000 oltre rivalutazione
monetaria, trattandosi di debito di valore, e interessi dalla domanda al saldo,
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5. Le spese di lite.
Le spese di lite seguono secondo il principio di soccombenza, liquidate come da dispositivo
tenendo conto del valore della controversia, dell’effettiva trattazione (vi & stata attivita
istruttoria) e dei parametri vigenti secondo i valori medi del DM 55/2014,

Per quanto riguarda quelle per il giudizio cautelare svolto in corso di causa, queste sono
liquidate come da dispositivo tenendo conto del valore della controversia, dell’ cffettwa
trattazione (non vi & stata attivita istruttoria) e dei parametri vigenti del DM 55/2014 secondg.
valori minimi e con esclusione della fase di studio, posto che la questione della illegittfmita
della segnalazione era stata gia trattata in sede di atto introduttivo del giudizio di merito e non
vi ¢ stato il deposito di note difensive finali, ma solo discussione orale in udienza
Le spese devono poi essere distratte in favore del procuratore dichiaratosi antis-t-atal 10;

quanto corrisposto al proprio CTP.
Non sussistono i presupposti per la condanna della convenuta a
emergendo la piena prova che la banca abbia agito in via monitoria ¢
grave.

olo o della colpa

Il Tribunale in composizione monocratica, definitivamente pronunciando, ogni contraria ed

ulteriore istanza, domanda ed eccezione respinte assorbite, cosi provvede:

ACCOGLIE I’opposizione e, per {’effeita, REV cildecreto ingiuntivo opposto;

ACCERTA che il saldo del conto cofre 100471510, intrattenuto ad 1 ) quale
indiv Cot spa, alla data del 10.4.2014

titolare dell’omonima impres

s.p.a presso la
S. p a al

er co p nsi, oltre spese generali nella misura del 15%, IVA e CPA come per
uanto riguarda la fase cautelare, in per compensi, olire spese generali
ra del [5%, IVA e CPA come per legge; compensi da distrarsi in favore del
fichiaratosi antistatario;

e spese di CTU definitivamente a carico della banca opposta e per effetto,
CONDANNA la parte convenuta a restituite alla parte vittoriosa le spese anticipate dalla
stessa al consulente d’ufficio.
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Padova 20 luglio 2021

11 Giudice
Dott.ssa Margherita Longhi
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