Sentenzan. /2023 pubbl. il 26/05/202¢
RG n. . ../202Z
Repert. n. 593/2023 del 26/05/202:

Senten§ q verbale (art. 127 ter cpc) del 26/05/202%

N.R.G. 2022

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE di ASCOLI PICENO

Il Tribunale, nella persona del Giudice dott. Francesca Sirianni
ha pronunciato la seguente

SENTENZA
nella causa civile di I grado iscritta al n. r.g. /2022 promossa da:
(C.E: ¢ —
e I {CE. entr ambi con i

ALESSIO .
Treviri n. 20 presso il difensore avv. ORSINI ALESSIO.

elettivamente domlclllato in
presso il difensore h

OPPOSTO
oggetto: opposizione a preee
CONCLUSIONI

Per gli opponenti: “Vogha I’ On Tubunale adito, respinta ogni altra istanza, in accoglimento dei motivi
su esposti : Y
In via prehmm e cautelares

sospendere, ex art. :61-5;_1" co. ¢.p.c., inaudita altera parte, od, in subordine, previa fissazione di apposita
udienza; I efﬁcama esecutiva del titolo posto a fondamento del precetto attesi tutti i gravi motivi
illustrati in naceativa.

Sempre in via preliminare:

ACCERTARE E DICHIARARE la carenza di titolarita del diritto in capo alla Purple SPV S.r.l. ed in
subordine la totale infondatezza della domanda di pagamento.

ACCERTARE E DICHIARARE in ogni caso la nullitd/inefficacia dell’atto di precetto ed accogliere la
spiegata opposizione per tutti i motivi dedotti in narrativa.

Nel merito, in via principale:

ACCERTARE E DICHIARARE in ogni caso del tutto infondata la domanda di pagamento e quindi
DICHIARARE la nullitd/inefficacia dell’atto di precetto ed accogliere la spiegata opposizione per tutti
i motivi dedotti in narrativa, con conseguente adozione di tutti i provvedimenti di legge e
CONDANNARE la doValue S.p.A., quale mandataria della Purple SPV S.r.l., effettuata ogni eventuale
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compensazione, a rimborsare tutte le somme che dovessero 11338%%“ e(li’]fog?%/ (? 9 :é g ex %.Ql/ (1)5/202“
motivi dedotti nel presente atto, con SBiIpie AR 3 veLbale (art 127 ter CpC) del 26/05/202%

Ancora, nel merito:

ACCERTARE E DICHIARARE, la pattuizione usuraria riferita al contratto di mutuo, ai sensi della
normativa antiusura di cui alla 1. 108/98, art. 644 c.p., includendo ogni onere ¢ spesa collegato
all’erogazione del credito, compresa I’incidenza della capitalizzazione composta, spese per
assicurazioni sugli immobili, somme concesse a pegno ed assicurazioni di altro tipo, escluse solo
imposte e tasse, con le conseguenze di cui all’art. 1815 II° co. c.c. ricalcolando [’esatto dare-avere ¢
condannando la controparte, effettuata ogni eventuale compensazione sulle rate scadute, .a pagare tutti
gli interessi ed oneri corrisposti ex art. 1815 II° co. c.c. per tutti i motivi dedotti nel presente-atto, oltre
interessi e rivalutazioni, con ogni pill ampia salvezza. )
ACCERTARE E DICHIARARE in via subordinata all’ipotesi di usura 1’indeterminatezza. -del mutuo
per tutti i motivi dedotti, nonché I’illegittima capltallzzazmne composta.. non_dlchlarata con le

conseguenze di cui all’art. 1284 III co. c.c. o ex art. 117 del T.U.B. ricalcolando I’esatto-dare-avere ¢
condannando la controparte, effettuata ogm eventuale compensazmne sulle rate‘scadu el-rlcalcolate con
i tassi sostitutivi, a pagare tutti i magg10r1 interessi ed oneri corrispostiex ait. 1284 TIT co. c.c. 0 ex art.
117 del T.U.B., nonché i maggiori interessi derivanti dalla capr[ahzzam I wom__pfosta ex art. 1283 c.c.,
oltre interessi e uvalutazmm o
ACCERTARE E DICH]ARARE la nullita dell’acquisto delle
S A elarelativa nullita del pegno; ey
ACCERTARE E DICHIARARE I’illegittima usoluzmne del _m
del termine, poiché al momento della risoluzione e reve
mutuatari ma un credito in ragione dei magg ori= 3
indeterminatezza ed illegittima capitalizzazione coﬁlp sta, tenendo in ogni caso conto di quanto
disposto dall’art. 40 TUB II° co. c.c., con-declaratoria di-nullita, annullabilita, inefficacia di ogni e
qualsivoglia deroga a tale d1sp031210ne g qumd1 )
ACCERTARE E DICHIARARE non_dovute-il capltale a scadere in un’unica soluzione e per I’effetto
CONDANNARE la doValue S.p.A.; quale: mandataria della ! ,a llprlStll’laIe il rapporto
di mutuo, con un piano di ammortament costltmto da rate costituite di solo capltale in caso di usura, o
in subordine con i tassi legali ex -'art 1284 i:—-c.— 0 BOT ex art. 117 TUB, o con quelli ritenuti di giustizia,
senza oapltahzzazwne = =
Con riserva di agire in autonome e s
e non. - :
Con riserva di integrare, modlﬁcare e/o articolare la propria domanda e/o articolare mezzi istruttori ai
sensi delle norme procedurall

- respingere nel merito tutte le domande proposte dagli opponenti per le ragioni esposte in narrativa.
Con vittoria di spese”.

Concisa esposizione delle ragioni di fatto e di diritto della decisione

Con atto di citazione notificato in data 13.5.2022 1 ¢ 3 ) proponevano
opposizione al precetto loro notificato in data 8.4.2022 dalla affermatasi cessionaria
del credito derivante dal mutuo fondiario sottoscritto in data 15.7.2008 dagli opponenti con I’allora
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Contestavano gli opponenti la titolarita del credito in capo alla receQamc

202z

mancando la prova dell’inclusione del credito in questldkﬂﬁlgt vﬁné%] 3@%[?@@14@5/202u
succedutesi negli anni. Eccepivano, Beivte habifarvisrbaleaartichfien ope)idel @6105/202°

effettivo; la mancata indicazione in contratto del tipo di ammortamento praticato e la illegittima
applicazione della capitalizzazione composta; la conseguente indeterminatezza del tasso d’interesse
applicabile; il superamento delle soglie di usura da parte del tasso d’interesse reale applicato; la
conseguente illegittimita dell’avvenuta risoluzione del mutuo, poiché operata in assenza di debiti

imputabili al mutuatario. Rassegnavano, dunque, le conclusioni sopra riportate.
Si costituiva [’opposta V s.r.l. in persona della mandataria ¢
sostituita, nel corso del giudizio, da

. (jfl‘gt’ﬁi,tépﬁ poi

cessioni (la prima da

come da 1elat1v1 estratti
0,.le_17_,plena legittimita delle
é 50 proposte.

Con ordinanza del 22. l 1.2022 veniva respinta I’istanza di sospeﬁéiona deﬁ@’efﬁcacia esecutiva del titolo

d’ Itaha la quarta da .a

“matura per la decisione, veniva fissata
la decisione ex art. 281 sexies c.p.c.,

In diritto deve premettersi che- la carenza 7d1-" titolarita, attiva o passiva, del rapporto controverso €&
rilevabile anche d’ufficio dal glud in-ogni stato e grado del gludlZlO (cﬁ Cass SSUU sent. n.

costitutivi della domanda sicehé | parte che ne eccepisca la carenza non svolge alcuna eccezione in
senso stretto, bersi propone una mera difesa, consistente, appunto, nella negazione di un fatto
costltutlvo po: t a base dell avversa domanda Mera dlfesa che com’¢ noto, non sogglace ad alcun

l'onere di- dimostrare l'inclusione del credito medesimo in detta operazione, in tal modo fornendo la
prova documentale della propria legittimazione sostanziale, salvo che il resistente non I'abbia

esplicitamente o implicitamente riconosciuta.

Nel caso di specie gli opponenti hanno espressamente richiesto fin dall’atto di citazione in opposizione
“ACCERTARE E DICHIARARE la carenza di titolarita del diritto in capo alla .

svolgendo poi piu specifiche contestazioni in sede di prima udienza e nella prima memoria di cui
all’art. 183, c. 6, c.p.c. In particolare in quest’ultimo atto gli opponenti indicavano — tra le altre cose -
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espressamente che, con riferimento alla prima delle cessioni sopla cﬁge ueﬁggéll%g g1igno

Banca delle Marche S.p.A. a Marched@MENZA. i ‘d@cEpalﬁu Altad grﬁﬁ ﬁ@@ﬂca@i@Jle%@ﬁQSlzozu

G.U. erano estremamente generici e non comprendevano la totalita dei rapporti gia facenti capo alla
Banca delle Marche, con la conseguente impossibilitd di comprendere se il rapporto oggetto di
giudizio vi fosse incluso 0 meno. A fronte di tale espressa eccezione la precettante — attrice in senso
sostanziale - avrebbe dovuto documentare specificamente |'inclusione del credito oggetto di causa nella
cessione in questione. Tanto, tuttavia, ¢ completamente mancato. Essa si ¢, infatti, limitata ad indicare
che i criteri indicati nella pubblicazione della cessione nella G.U. “risultano tutti soddisfatti” (pag. 7
memoria n. 2) e che sarebbe spettato alla controparte dimostrare che il credlto amonat& on rientrasse

28.2.2009, nulla perd ¢ dato dedurre in ordine a tutti gli altri — invero num rosissimi. - (bert 14 oltre a 12
cause di esclusione) — criteri indicati nel suddetto avviso in G.U., ed il rti olare quanto a quelli di cui
al punti i), viii), ix), x), xiii). Deve, al proposito, ricordarsi che, pe giurisprudenza costante, la

pubblicazione nella Gazzetta Ufficiale esonera la cessionaria da!la notil cazione al debitore ceduto, ma
non dalla prova dell'esistenza della cessione stessa, poiché avwso della ¢ cessmne non significa prova
della sua esistenza e del suo specifico contenuto (cfr. Cassamone, “Seziotie terza, 13.09.2018 n. 22268,
nonché Cass. 31.01.2019, n. 2780 sulla 1mp1escmd1b1!;ta della-prova dell'avvenuta cessione di quello
specifico credito). g 5
Rispetto, poi, alla seconda cessione del credito+ da Marche Mutui 4 S.r.l. in favore della Nuova Banca
delle Marche S p.A. - mancando la prova. della cessmne da]la vecchla Banca delle Malche S p.A. al!a

N¢ ai fini della prova della t1t01ar1ta del CICdlto puo valere ’argomento — speso dalla opposta solo in
sede di memoria- conclusmnale* = per cui la medesima ¢ in possesso del titolo esecutivo in virth del
quale ha mmacmato iesecuzmne per cui il possesso dell’originale del mutuo azionato testimonierebbe
il suo d1r1tto a far vale e il credito azionato. Infatti, deve nel caso di specie osservarsi che la Purple SPV
s.r.l. non =t affatto in possesso dell’originale del mutuo in questione, bensi di una copia conforme
rilasciata in n fe 'ma esecutiva dal notaio (nel cui repertorio ¢ custodito il titolo originale), peraltro in
i.“PURPLE SPV S.r.L, quale mandataria della doValue S.P.A.”: il che oltre a non rispecchiare
la titolarita ‘del credito come affermata dalla odierna opposta Purple — che tale titolarita afferma in capo
a sé duq;t—amente e non quale mandataria di doValue (semmai, tra ’altro, nel presente caso ¢& ¢ :
ad avere agito quale mandataria di ., € non viceversa) -, getta anche piu di un dubbio sulla
effettiva facolta di Purple di agire in proprio per I’esecuzione del titolo in questione sulla base di questa

specifica copia conforme.
[’ opposizione dev’essere, dunque, accolta con declaratoria di nullita del precetto intimato.

[’accoglimento dell’opposizione sulla base della mancata prova della titolarita sostanziale del diritto di
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credito in capo alla precettante comporta la declaratoria di mamrr%m!;thta 1 ifitéresse

agire - delle ulteriori domande pr(%@ﬁt%@a)ﬁ)dﬁ@lﬁb@l& (ﬁrtua1 %f@ﬁaﬁpﬁa ﬁﬁlﬂ&@é@fy 202z
relative alla validita del titolo esecutivo. Gli opponenti, infatti, nessun risultato utile potrebbero ottenere

dal (e dunque nessun interesse giuridico hanno al) riconoscimento della eventuale nullita di clausole
contrattuali nei confronti di un soggetto che non & ’effettivo titolare del credito.

In considerazione della soccombenza reciproca delle parti, le spese di giudizio devono essere
integralmente compensate.

P.Q.M.

Il Tribunale cosi dispone:

prova della titolarita del credito in capo alla precettante;
dichiara inammissibili le ulteriori domande proposte dagli opponenti;
dichiara integralmente compensate le spese di giudizio.

Ascoli Piceno, 26 maggio 2023
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